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Pikeperch populations typically differ substantially in life-history traits. Here, we evalu-
ated the potential of variable size limirs to ensure ecologically and evolutionarily sustain-
able fishing of six important Finnish inland pikeperch si using a carefully paramerer-
ized age-, size-, and maturity-structured evolutionary population model. Individual growth

71 stocks were the fastest and least resource-limited. The

food availability. Minimum size limit ensuring the highest vields was clearly higher for
the fast-growing stocks than for the strongly food-limited stocks. Implementation of a
maximum size limit 200 mm above the minimum size limit (MSL) would allow the stocks
to tolerate stronger fishing mortality rate, but the 200 mm slot appeared too wide to signifi-
cantly prevent evolution towards earlier maturation. To ensure maximal stability of yield

\‘f UNIVERSITY OF and minimal evolutionary effect, fishing mortality rates should be restricted to relatively
EASTERN FINLAND low values.
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Johdanto

» Sisavesikalastuksen saately perustuu
pitkalti alamittojen kayttoon

» Ajatuksena estaa rekrytoinnin ylikalastus
eli turvata kantojen luontainen
lisaantyminen

» Usein alamitta perustuu mutuiluun ja
arvailuun todellisen perustellun
tiedon sijaan

» Kalastusta ei ole mitoitettu vesien tuoton
mukaan: epaoptimaalinen vesien kaytto
kaikkien muiden paitsi kalastuksesta ilman
saalispaineita nauttivien osalta




Kalastuksen saatelyn teorian erittain lyhyt oppimaara
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Kalastuksen saatelyn teorian erittain lyhyt oppimaara

» Kalastuksen taytyy tuottaa vahintaan sen verran saalista,
etta kalastamisen kustannukset tulee katettua

» Kun kalastamisesta saa “palkkaa”, kalastamisen
kustannukset ovat korkeammat kuin ruokaa saadakseen
vapaa-ajallaan kalastavalla

» Kun kalastuksen motivaatio on virkistyksellinen, kalastaja
kaytannossa maksaa saadakseen kalastaa riippumatta
otetun saaliin maarasta




Gordon Schaefer -malli

Kotitarvekalastusoptimi
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Jatkuva kalastuskuolleisuus, F
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Enta, kun alamitta otetaan kayttoon?

Simpelejarvi, vanha 37 cm alamitta
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Yli 70 cm kuhien saalis (kg)




Yksikkosaalis = tuotto / panostus -mittari
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Enta, kun alamittaa nostetaan?

Simpelejarvi, 45 cm alamitta

40000 8000
35000 Q.
___ 30000 [
@)
X 25000 .
D
C_cg 20000 - 4000
2 Optimi: _
_CCU 19980 n. 2/3 pyydetaan vuosittain 3000
: =
% 10000 -
5000 =
° 0

O ONOOTONOOTONOOTONOOITONOOSTTOON

O-ATULNODITATNLOOAITANMUOVO©OHIAONMONOD

OCO OO0 OO OO T T o T AN AN ANANANANANOOOMOOMOM
Jatkuva kalastuskuolleisuus per vuosi

Yli 70 cm kuhien saalis (kg)




Simpelejarvi, alustava mallinnus

Oletuksena 35 cm sukukypsymiskoko, hyva ravintotilanne
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Toimiiko alamittasaately?

> Ei!

» Korkeaa alamittaa tarvitaan, jotta kanta kestaa
hallitsematonta kalastuspainetta =» seurausta yhteismaan
tragediasta

» Korkeampi alamitta ei yleensa lisaa isojen kalojen maaraa ja
nostaa yksikkosaalista vain rekrytoinnin ylikalastusta
vastaavilla kalastuskuolleisuuksilla

» Alhaisemmalla alamitalla yksikkosaalis olisi parempi =»
kalastuksen kannattavuus olisi parempi

» Mutta kalastuksen maaraa pitaisi rajoittaa, mika ei kay
kenellekaan..



Valimittakalastuksen periaatteelliset edut

» Kutukalat ovat isoja ja nopeakasvuisia
» Stabiili saalis, koska kutukanta pysyy vakaana
» Kalavesi pysyy kiinnostavana =» lupamyyntitulot hyvina

Valimittakalastus Alamittakalastus

Emokalat p&dosin isoja

Ylamitta

Emokalat paddasiassa 1. kertaa kutevia

Alamitta

Jalkeldiset

Aika / Kalanika
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Valimittakalastus kaytannossa

» Verkot pyytavat parhaiten silmakokoon sopivasti “istuvia”
kaloja =» isot eivat tartu pienisilmaisiin verkkoihin

» Pyrkimys verkkojen silmakoon nostamiseen ei ole
yksiselitteisesti hyva asia =» pienempi lukumaara
pienempisilmaisia verkkoja olisi yleensa parempi

» Elavana pyytavien pyydysten kaytto. Ongelmana lahinna
rysapyydysten hinta ja yli 8 m pyyntisyvyys.

» |sojen emojen vapauttaminen yllapitaisi positiivista
mielikuvaa kaupallisesta kalastuksesta.



Valimittakalastus teoriassa
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Valimitta ja yksikkosaalis, Pielinen
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Kalastuskuolleisuus ja isojen kalojen maara

42 cm alamitta, F = 0,5 42 cm alamitta, F= 1,5
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Vertailututkimus, BER

Lake

Lake
Hoytiainen
Lake Oulujarvi
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Lake Paajarvi
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12506 42 cm
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Sukukypsymiskoko vaihtelee
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Oulujarven siika vs. kuha

— Tuppisiika
| Verkkosiika ’ Verkkosiika
— Planktonsiika
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Johtopaatokset

» Ala- ja valimittasaately ovat valttamaton paha, koska
kalastuksen maaraan ei voida vaikuttaa.

» Ammattikalastuksen maara voitaisiin kiintidida: kuhaa
voidaan ammattimaisesti pyytaa vuodessa vahintaan
n. 1 kg / ha (karuista vahemman, rehevista enemman).

» Kuhakannat syovat valtavia maaria kalaa ja vaikuttavat
negatiivisesti vahintaan ahveneen ja siikaan

» Alamittaperustainen saately ei toimi ammatti- ja
matkailukalastuksen edellytysten turvaamisessa ja se
Jjohtaa aina ns. ’kaapioityviin” kalakantoihin

» Huom! Kasvun geneettisesta hidastumisesta ei ole nayttoa!
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